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माननीय श्री वी. एम. जैन,न्यायमूर्ति के समक्ष 

मेससि सरस पेपर पैक,-याचिकाकताि 

बनाम 

श्याम स ुंदर,-उत्तरदाता 

सीआर नुंबर 1999 का 4201 

12ज लाई, 2000 

चसचवल प्रक्रिया सुंचिता, 1908 आदशे 15 चनयम 5-प्रचतवादी स नवाई की पिली तारीख 

को क्रकराए के बकाया और दये माचसक क्रकराए को जमा करने में चवफल रिा-चनिली अदालत न े

बिाव पक्ष को खाररज कर क्रदया-प्रचतवादी द्वारा क्रकसी भी प्रकार का कोई प्रचतचनचित्व निीं क्रकया 
गया-केवल इसचलए क्रक प्रचतवादी न ेम कदमे में क छ दलीलें ली थीं, वि म कदमे के लुंचबत रिने के 

दौरान दये माचसक राचश जमा निीं करने का िकदार निीं िोगा-प्रचतवादी क्रकराया जमा करने के 

चलए आगे समय का िकदार निीं ि-ैचनिली अदालत का आदशे उचित ि।ै 
यि चनिािररत क्रकया गया क्रक प्रचतवादी ने स नवाई की पिली तारीख को न तो अपने द्वारा 

स्वीकार क्रकए गए क्रकराए के बकाया को जमा क्रकया था और न िी उसने म कदमे के लुंचबत रिने के 

दौरान दये माचसक क्रकराए को जमा क्रकया था, िािे वि क्रकसी भी देय राचश को स्वीकार कर रिा 
िो या निीं।केवल इसचलए क्रक प्रचतवादी श्याम स ुंदर द्वारा दायर दीवानी म कदमे में याचिका 
दायर की गई थी क्रक मकान माचलक का कोई सुंबुंि निीं था और पक्षकारों के बीि क्रकरायेदार 

प्रचतवादी को म कदमे के लुंचबत रिने के दौरान दये माचसक राचश जमा निीं करने का अचिकार 

निीं दगेा (भले िी प्रचतवादी ने मकान माचलक और पक्षकारों के बीि क्रकरायेदार के सुंबुंि स े

इनकार क्रकया िो)।यि चवशेष रूप से तब िोता ि ैजब प्रथम दषृ्टया ररकॉर्ि में यि क्रदखाने के चलए 

सामग्री ि ै क्रक प्रचतवादी ने श्याम अरोडा-वादी के पक्ष में क्रकराए के चलए दो िेक जारी क्रकए 

थे।इसी तरि, केवल इसचलए क्रक श्रीमती द्वारा दायर दीवानी म कदमे में। भारती अरोडा और एक 

अन्य, प्रचतवादी ने याचिका दायर की थी क्रक चविारािीन इमारत 10 साल से अचिक प रानी ि ै

और इसचलए दीवानी अदालत को वतिमान म कदमे पर चविार करने और चनर्िय लेने का कोई 

अचिकार क्षेत्र निीं ि,ै प्रचतवादी के चलए स नवाई की पिली तारीख को उसके द्वारा स्वीकार क्रकए 

गए क्रकराए के बकाया को जमा निीं करने और म कदमे के चनर्िय तक एक चनर्दिष्ट अवचि के भीतर 

दये माचसक राचश जमा करने का कोई आिार निीं िोगा।यि चवशेष रूप से तब िोता ि ै जब 

प्रचतवादी न ेपक्षकारों के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार के सुंबुंि से इनकार निीं क्रकया था। 
(पैरा 19 &20) 

इसके अलावा यि चनिािररत क्रकया गया क्रक न्यायालय आदशे 15 चनयम 5 सीपीसी के 

प्राविानों का पालन न करने के चलए प्रचतवादी के बिाव को रद्द करने के चलए सक्षम ि।ै िालााँक्रक, 

बिाव पक्ष को चनरस्त करने की शचि का प्रयोग चनिली अदालत द्वारा याुंचत्रक रूप से निीं क्रकया 
जाना ि।ैन्यायालय को पिले से िी अचभलेख पर मौजूद सामग्री के आिार पर न्याचयक चववेक का 
प्रयोग करने की आवश्यकता ि ै या चजसे प्रचतवादी द्वारा इस सुंबुंि में एक अभ्यावेदन दकेर 

अचभलेख पर लाया जा सकता ि,ै क्रकराए का भ गतान न करने के कारर् प्रचतवादी के बिाव को 
रद्द करने या रद्द निीं करने का आदशे पाररत करने से पिले।  

(पैरा 20) 
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इसके अलावा यि चनिािररत क्रकया गया क्रक प्रचतवादी ने दये माचसक राचश जमा निीं की 
थी और न िी उसने चनिली अदालत के समक्ष माचसक राचश जमा करने के चलए समय बढाने की 
माुंग करते हुए कोई अभ्यावेदन दायर क्रकया था, जब तक क्रक चनिली अदालत द्वारा बिाव पक्ष 

को रद्द करने का आदशे पाररत निीं क्रकया जाता।इसके अलावा, अचभलेख पर यि क्रदखान ेके चलए 

क छ भी निीं ि ैक्रक चवद्वत चविारर् न्यायालय के समक्ष अचभलेख पर ऐसी कोई सामग्री थी जो 
चविारर् न्यायालय के चलए माचसक राचश का भ गतान न करने के चलए बिाव पक्ष को खाररज न 

करने के चलए पयािप्त िो।वादी द्वारा  आदशे 15 चनयम 5 सीपीसी के तित आवेदन दायर करने के 

बाद भी। 5 बिाव पक्ष को िटाने के चलए सी. पी. सी. अभी भी प्रचतवादी द्वारा आदशे 15 सी. 
पी. सी. के चनयम 5 के उप चनयम (2) के तित कोई अभ्यावेदन निीं क्रकया गया था और न िी 
प्रचतवादी ने यि क्रदखाने के चलए ररकॉर्ि पर कोई अन्य सामग्री लाई थी क्रक बिाव पक्ष को िटान े

का कोई मामला श्याम स ुंदर द्वारा दायर दीवानी म कदमे में याचिका लेने के अलावा निीं बनाया 
गया था क्रक मकान माचलक और क्रकरायेदार के बीि कोई सुंबुंि निीं था। भारती अरोडा और 

एक अन्य में पक्षकारों और यि क्रक चविारािीन भवन 10 वषि से अचिक प राना था और 

इस प्रकार चसचवल न्यायालय को श्रीमती द्वारा दायर दीवानी म कदमे में कोई अचिकार 

के्षत्र निीं ि।ै  

(पैरा 21 &22) 

इसके अलावा यि चनिािररत क्रकया गया क्रक प्रचतवादी के बिाव को रद्द करने के चलए 

चनिली अदालत द्वारा आवश्यक आदशे पाररत क्रकए जाने के बाद याचिकाकताि को क्रकराए की 
स्वीकृत राचश या दये माचसक राचश को चनिली अदालत में जमा करने के चलए और समय निीं 
क्रदया जा सकता िै।यि चवशेष रूप से तब िोता ि ै जब इस न्यायालय के समक्ष भी प्रचतवादी 
ररकॉर्ि पर कोई अन्य सामग्री लाने में चवफल रिा िै जो यि दशािता िै क्रक दोनों में स ेक्रकसी भी 
मामले में बिाव पक्ष को िटाने का कोई मामला निीं बनाया गया था या यि क्रक स्वीकृत क्रकराया 
या दये माचसक राचश जमा करने के चलए अचिक समय दनेे के चलए कोई मामला निीं बनाया गया 
था।इन पररचस्थचतयों में, प्रचतवादी अपने पक्ष में चववेक का प्रयोग करने का िकदार निीं िोगा। 

(पैरा 24) 

आगे यि चनिािररत क्रकया क्रक चवद्वत चविारर् न्यायालय दोनों म कदमों में आदशे 15 

चनयम 5 सी. पी. सी. के तित प्रचतवादी-याचिकाकताि के बिाव को रद्द करने में पूरी तरि से 
उचित था, चवशेष रूप से जब प्रचतवादी की ओर से म कदमे के लुंचबत रिने के दौरान दये माचसक 

राचश का भ गतान निीं करने में लगातार िूक हुई थी।इस प्रकार, इन सुंशोिनों में कोई योग्यता 
निीं पाए जाने पर, दोनों सुंशोिनों को खाररज कर क्रदया जाता ि।ै 

(पैरा 23 &25) 

याचिकाकताि की ओर से अचिविा ए. पी. भुंर्ारी।  
िषि अग्रवाल, अचिविा, प्रत्यथी की ओर से।  

चनर्िय 

माननीय श्री वी. एम. जैन, न्यायमरू्ति : 
(1) यि आदशे 1999 की सुं. 4125 और 4201 वाली उपय िि दो सुंशोिन याचिकाओं 

का चनपटारा करेगा।ये प नरीक्षर् याचिकाएुं 18 मई, 1999 के आदशेों के चखलाफ िैं, जो ट्रायल 
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कोटि द्वारा अलग-अलग म कदमों में पाररत क्रकए गए थे, चजसमें क्रकराए का भ गतान न करने के 

चलए आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के तित प्रचतवादी याचिकाकताि के बिाव को रद्द कर क्रदया 
गया था। 

(2) 1999 के चसचवल सुंशोिन सुंख्या 4201 के चनर्िय के चलए जो तथ्य प्रासुंचगक िैं, वे 

यि िैं क्रक वादी-प्रचतवादी श्याम स ुंदर ने प्रचतवादी-याचिकाकताि मेससि सरस पेपर पैक को 
रखने/बेदखल करने और क्रकराए के बकाया की वसूली के चलए म कदमा दायर क्रकया था। उि 

म कदमे में यि आरोप लगाया गया था क्रक प्रचतवादी ने क्रकराए पर सुंपचत्त ली थी, चजसमें क्रकराए 

के समझौत ेके माध्यम से इस मामले में शाचमल सुंपचत्त शाचमल थी। 

11 नवुंबर, 1994 को रुपये के माचसक क्रकराए पर 1 अक्टूबर, 1994 से दो साल की अवचि के 

चलए 9,750 रुपये और दो साल की उि अवचि की समाचप्त पर पट्टा अवचि 1 अक्टूबर, 1996 स े

बढा दी गई थी और इस बात पर सिमचत बनी थी क्रक उि सुंपचत्त को दो भागों में रुपये 9, 500 

और   8,000  िमशः प्रचत माि क्रकराए पर चलया जाएगा। और दो अलग-अलग क्रकराया समझौत े

तैयार क्रकए गए थे।यि आरोप लगाया गया था क्रक सुंपचत्त के एक चिस्से के चलए समझौता उि 

वादी और प्रचतवादी के बीि था, जबक्रक सुंपचत्त के अन्य चिस्से के सुंबुंि में समझौता श्रीमती 
भारती अरोडा आक्रद और उि प्रचतवादी के बीि था।यि आरोप लगाया गया था क्रक क्रकरायेदारी 
को नोरटस दकेर समाप्त कर क्रदया गया था।यि आरोप लगाया गया था क्रक प्रचतवादी क्रकराए के 

बकाया में था।वाद के लुंचबत रिने के दौरान, वतिमान याचिका में वादी ने आदशे 15 चनयम 5 सी. 
पी. सी. के तित प्रचतवादी के बिाव को इस आिार पर रद्द करने के चलए एक आवेदन दायर 

क्रकया क्रक प्रचतवादी म कदमे की पिली स नवाई पर या उसके बाद पररसर के उपयोग और कब्जे के 

चलए क्रकराए का भ गतान करने में चवफल रिा था और इस प्रकार उसके बिाव को रद्द कर क्रदया 
जाना िाचिए।उि आवेदन को प्रचतवादी द्वारा चलचखत उत्तर दाचखल करके ि नौती दी गई थी, 
चजसमें आरोप लगाया गया था क्रक पक्षों के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार का कोई सुंबुंि 

निीं था और ऐसा िोने पर क्रकराए के भ गतान का कोई सवाल िी निीं था। 

(3) 1999 की अन्य चसचवल प नरीक्षर् याचिका सुंख्या 4125 के चनर्िय के चलए जो तथ्य 

प्रासुंचगक िैं, वे यि िैं क्रक श्रीमती भारती अरोडा और श्रीमती लचलता अरोडा-वादी न ेप्रचतवादी-
याचिकाकताि मेससि सरस पेपर पैक के चखलाफ कब्जा/बेदखली के चलए और क्रकराए के बकाया की 
वसूली आक्रद के चलए एक म कदमा दायर क्रकया था, इसी तरि की याचिकाओं को लेते हुए, जैसा 
क्रक वादी शाम स ुंदर द्वारा दायर अन्य म कदमे में चलया गया था।उि वाद के लुंचबत रिने के 

दौरान, इस मामले में वादी ने आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के तित प्रचतवादी के बिाव को 
इस आिार पर रद्द करने के चलए एक आवेदन भी दायर क्रकया क्रक प्रचतवादी स नवाई की पिली 
तारीख और उसके बाद भी उि सुंपचत्त के कब्जे के उपयोग के चलए क्रकराए का भ गतान करने में 
चवफल रिा और इस प्रकार बिाव पक्ष को रद्द कर क्रदया जाए।इस म कदमे में इस आवेदन को भी 
प्रचतवादी द्वारा चलचखत उत्तर देकर ि नौती दी गई थी, चजसमें आरोप लगाया गया था क्रक 

चविारािीन सुंपचत्त 10 साल से अचिक प रानी थी और िररयार्ा शिरी (क्रकराया और बेदखली 
चनयुंत्रर्) अचिचनयम के प्राविान लागू थे और चसचवल कोटि को वतिमान म कदमे पर चविार करने, 
प्रयास करने और चनर्िय लेने का कोई अचिकार क्षेत्र निीं था। 

(4) चवद्वत चविारर् न्यायालय ने दोनों पक्षों को स नने के बाद और अचभलेख के अवलोकन 

के बाद, दोनों म कदमों में पाररत 18 मई, 1999 के अलग-अलग आदेशों के माध्यम से, क्रकराए का 
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भ गतान न करने के कारर् आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के तित दोनों म कदमों में प्रचतवादी के 

बिाव को रद्द कर क्रदया।चविारर् न्यायालय के इन आदशेों से व्यचथत िोकर प्रचतवादी ने इस 

न्यायालय में उपय िि दो चसचवल सुंशोिन याचिकाएुं दायर की िैं।
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ट्रायल कोटि द्वारा पाररत 18 मई, 1999 के इन दोनों आदशेों को ि नौती दी गई। 
(5) इन दोनों मामलों में प्रस्ताव का नोरटस जारी क्रकया गया था।मैंने दोनों मामलों में 

पक्षों के चवद्वान वकील को स ना िै और ररकॉर्ि को ध्यान से दखेा िै।िूुंक्रक, इन दोनों मामलों में 
कानून और तथ्यों के सामान्य प्रश्न शाचमल िैं, इसचलए इन दोनों मामलों का चनपटान एक िी 
आदशे द्वारा क्रकया जा रिा ि।ै 

(6) दोनों मामलों में याचिकाकताि की ओर से उपचस्थत चवद्वान वकील न ेमेरे समक्ष प्रस्त त 

क्रकया क्रक 1999 के चसचवल सुंशोिन सुंख्या 4201 में, याचिकाकताि द्वारा मकान माचलक और 

क्रकरायेदार के सुंबुंि को अस्वीकार कर क्रदया गया था, जबक्रक 1999 के चसचवल सुंशोिन सुंख्या 
4125 में प्रचतवादी ने याचिका दायर की थी क्रक चसचवल कोटि का कोई अचिकार क्षेत्र निीं था 
क्योंक्रक चनमािर् 10 साल से अचिक प राना था।यि प्रस्त त क्रकया गया था क्रक जिाुं प्रचतवादी न े

पक्षकारों के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार के सुंबुंि से इनकार क्रकया था और जिाुं 
प्रचतवादी न ेम कदमे पर चविार करने और चनर्िय लेने के चलए चसचवल कोटि के अचिकार क्षेत्र को 
ि नौती दी थी, विाुं प्रचतवादी को स नवाई की पिली तारीख को क्रकराए का बकाया दनेे या 
म कदमे के लुंचबत रिने के दौरान भी चनयचमत रूप से क्रकराए का भ गतान करने की आवश्यकता 
निीं थी, जब तक क्रक चसचवल कोटि द्वारा पक्षकारों के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार के 

सुंबुंि के बारे में और चसचवल कोटि के अचिकार क्षेत्र के बारे में मामला तय निीं क्रकया जाता।( 
चबमल िुंद जैन बनाम गोपाल अग्रवाल, सलीला दवेी और एक अन्य बनाम श्रीमती. शाुंचत दवेी 
जयसवाल (2) और एमएस क मार चिक्रकत्सा एजेंचसयाुं बनाम श्रीमती. चनमिल और अन्य (3) का 
सन्दभि क्रदया गया) 

(7) दसूरी ओर, दोनों मामलों में वादी-प्रत्यर्थियों की ओर से उपचस्थत चवद्वान वकील न े

मेरे समक्ष प्रस्त त क्रकया क्रक 1999 के चसचवल सुंशोिन सुंख्या 4201 में, भले िी प्रचतवादी न े

पक्षकारों के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार के सुंबुंि से इनकार क्रकया था, क्रफर भी प्रचतवादी 
स नवाई की पिली तारीख को क्रकराए के बकाया को दनेे और बाद के क्रकराए का भ गतान करने के 

दाचयत्व स ेबि निीं सका, इस तथ्य को दखेते हुए क्रक पिले प्रचतवादी न ेअक्टूबर, 1996 और 

नवुंबर, 1996 में वादी को क्रकराए का भ गतान क्रकया था, लेक्रकन बाद में प्रचतवादी ने क्रकराए का 
भ गतान करना बुंद कर क्रदया था।यि प्रस्त त क्रकया गया था क्रक इस मामले में मकान माचलक और 

पक्षकारों के बीि क्रकरायेदार के सुंबुंि को अस्वीकार कर क्रदया गया था, केवल म कदमे के चनर्िय 

को बढाने के चलए1999 के चसचवल सुंशोिन सुं.  
 

(1) ए. आई. आर. 1981 एस. सी. 1657 

(2) ए. आई. आर. 1986 इलािाबाद 90 

(3) 1994(1) पी एल आर 154 

 

 

 

4125 के सुंबुंि में, वादी-प्रत्यर्थियों के चवद्वान वकील द्वारा यि प्रस्त त क्रकया गया था क्रक पक्षकारों 
के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार के सुंबुंि चववाक्रदत निीं थे और केवल चसचवल न्यायालय 

के अचिकार क्षेत्र को इस आिार पर ि नौती दी गई थी क्रक इमारत 10 साल स ेअचिक प रानी 
थी।यि प्रस्त त क्रकया गया था क्रक िूुंक्रक क्रकरायेदार स्वीकार कर रिा था क्रकराया बकाया िोने पर, 
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क्रकरायेदार क्रकराया दनेे की पिली तारीख को क्रकराए के स्वीकृत बकाया का भ गतान करने और 

म कदमे के चनर्िय तक बाद की अवचि के चलए क्रकराए का भ गतान करने के चलए उत्तरदायी था।( 
श्रीमती अबललुंदर िावला बनाम श्री आर. के. ग प्ता (4), बाल कृष्र् बनाम रामानुंद दीचक्षत (5) 

और आनुंद दवेी बनाम ओम प्रकाश (6)  का सन्दभि क्रदया गया था।  
(8) इन दो मामलों में पक्षकारों के वकील के दचृष्टकोर् पर चविार करते हुए, आदशे 15 

सी. पी. सी. के चनयम 5 को प नः प्रस्त त करना साथिक िोगा, चजसे पुंजाब और िररयार्ा उच्च 

न्यायालय, िुंर्ीगढ द्वारा 13 मई, 1991 की अचिसूिना के माध्यम से सुंशोिन के माध्यम स े

आदशे 15 सी. पी. सी. में शाचमल क्रकया गया था।— 

आदशे XV। चनयम 5. 

“(1) पटे्टदार द्वारा पटे्ट के चनिािरर् के बाद पटे्टदार को बेदखल करने और उससे उपयोग 

और व्यवसाय के चलए क्रकराया या म आवज े की वसूली के चलए क्रकसी म कदमे में, 
प्रचतवादी, म कदमे की पिली स नवाई पर या उससे पिले, उसके द्वारा स्वीकार की गई 

पूरी राचश को ब्याज के साथ प्रचत वषि नौ प्रचतशत की दर स ेजमा करेगा और िािे वि 

कोई राचश दये स्वीकार करे या न करे, वि म कदमे की चनरुंतरता के दौरान चनयचमत 

रूप से उसके सुंिय की तारीख से एक सप्ताि के भीतर दये माचसक राचश जमा करेगा, 
और उसके द्वारा दये स्वीकार की गई पूरी राचश या माचसक राचश को जमा करने में 
क्रकसी भी िूक के बावजूद, न्यायालय, उप चनयम (2) के प्राविानों के अिीन, िडताल 

कर सकता ि।ै 
व्याख्या 1:—अचभव्यचि 'पिली स नवाई' का अथि िै तारीख•चलचखत बयान भरने के चलए 

या समन में उचललचखत स नवाई के चलए या जिाुं उचललचखत चतचथयों में से अुंचतम में 
ऐसी एक से अचिक चतचथयों का उललेख क्रकया गया ि।ै 

(4) 1994(2) पी. एल. आर. 219 

(5) 1997(1) आर. सी. आर. 282 

(6) 1987 (सप) एस. सी. सी. 527 

 

व्याख्या 2:—'उसके द्वारा स्वीकार की गई पूरी राचश दये िै' पद का अथि िै पूरी सकल 

राचश, िाि ेवि क्रकराए के रूप में िो या उपयोग और व्यवसाय के चलए म आवज ेके 

रूप में, चजसकी गर्ना बकाया की स्वीकृत अवचि के चलए क्रकराए की स्वीकृत दर पर 

की जाती िै, पटे्टदार के खाते में भवन के सुंबुंि में स्थानीय प्राचिकरर् को भ गतान 

क्रकए गए करों, यक्रद कोई िो, और क्रकसी भी अदालत में जमा की गई राचश, यक्रद कोई 

िो, के अलावा कोई अन्य कटौती निीं की जाती ि।ै 
व्याख्या 3:—'माचसक दये राचश' पद का अथि ि ैिर मिीने दये राचश, िाि ेवि क्रकराया िो 

या म आवज ेके रूप में। 
क्रकराए की स्वीकृत दर पर उपयोग और व्यवसाय के चलए, पटे्टदार के खाते में 
भवन के सुंबुंि में स्थानीय प्राचिकरर् को भ गतान क्रकए गए करों, यक्रद कोई 

िो, के अलावा कोई अन्य कटौती निीं करने के बाद। 

(2) बिाव पक्ष को चनरस्त करन ेका आदेश देने से पिल,े न्यायालय उस ओर से 
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प्रचतवादी द्वारा क्रकए गए क्रकसी भी अभ्यावेदन पर चविार कर सकता ि ैबशत ेक्रक ऐसा 
अभ्यावेदन पिली स नवाई के दस क्रदनों के भीतर या उप-िारा में चनर्दिष्ट सप्ताि की 
समाचप्त के भीतर क्रकया जाए। 

(1) जैसा क्रक मामला िो सकता ि।ै 

(3) इस चनयम के तित जमा की गई राचश को वादी क्रकसी भी समय चनकाल सकता ि।ै 

बशते क्रक इस तरि की चनकासी का वादी द्वारा जमा की गई राचश की श द्धता पर चववाद 

करने वाले क्रकसी भी दाव ेपर प्रचतकूल प्रभाव निीं पडेगा। 

बशते क्रक यक्रद जमा की गई राचश में जमाकताि द्वारा क्रकसी भी खाते में कटौती योग्य िोन े

का दावा की गई कोई राचश शाचमल ि,ै तो न्यायालय वादी से ऐसी राचश के चलए 

प्रचतभूचत प्रस्त त करने की अपेक्षा कर सकता ि,ै इससे पिले क्रक उसे उसे चनकालने की 
अन मचत दी जाए।” 

(9) ऊपर उचललचखत पुंजाब, िररयार्ा और कें द्र शाचसत प्रदशे िुंर्ीगढ राज्यों के चलए 

चसचवल प्रक्रिया सुंचिता में प्रस्त त आदशे 15 के चनयम 5 के प्राविानों के अवलोकन से पता िलेगा 
क्रक चनयम 5 के दो भाग िैं।पिला भाग पटे्टदार पर स नवाई की पिली तारीख को ब्याज के साथ 

दये िोने के चलए उसके द्वारा स्वीकार की गई पूरी राचश का भ गतान करने का दाचयत्व र्ालता ि,ै 

चजसमें चवफल रिने पर अदालत को प्रचतवाक्रदयों के बिाव को रद्द करने की शचि िोती ि।ैदसूरे 

भाग में ऐसी चस्थचत की पररकलपना की गई िै जिाुं प्रचतवादी क्रकसी भी दये राचश को स्वीकार 

निीं करता िै, लेक्रकन क्रफर भी उस पर म कदमे की चनरुंतरता के दौरान ऐसी माचसक राचश का 
भ गतान करने का दाचयत्व र्ाला गया िै जो इसके सुंिय की तारीख से एक सप्ताि के भीतर दये ि,ै 

चजसमें चवफल िोने पर अदालत को बिाव पक्ष को समाप्त करने की शचि चमली ि।ै 

(10) इन दोनों मामलों में, माना जाता ि ै क्रक प्रचतवादी ने स नवाई की पिली 
तारीख को या उससे पिल ेक्रकराए के बकाया का भ गतान निीं क्रकया था, सुंभवतः इस 

आिार पर क्रक श्याम स ुंदर द्वारा दायर म कदम ेमें प्रचतवादी न ेयाचिका दायर की थी क्रक 

मकान माचलक और क्रकरायेदार के बीि कोई सुंबुंि निीं था। भारती अरोडा और एक 

अन्य प्रचतवादी न े याचिका दायर की थी क्रक दीवानी अदालत को म कदम े पर चविार 

करन ेऔर फैसला करने का कोई अचिकार निीं ि ैऔर इसचलए यि निीं किा जा सकता 
ि ै क्रक उसके द्वारा स्वीकार की गई कोई राचश देय थी।िालााँक्रक, मेरे चलए यि भी 
चववाक्रदत निीं ि ैक्रक प्रचतवादी याचिकाकतािओं न ेस नवाई की पिली तारीख के बाद भी 
माचसक राचश जमा निीं की थी। 

दोनों मामलों में उपार्जित िोने की तारीख से एक सप्ताि, चजसे प्रचतवादी को जमा करने की 
आवश्यकता थी, िाि ेप्रचतवादी कोई दये राचश स्वीकार कर रिा िो या निीं।ऐसा िोन ेपर, दोनों 
मामलों में प्रचतवाक्रदयों का बिाव रद्द क्रकया जा सकता था।िालााँक्रक, बिाव पक्ष पर िमला करने 
से पिले, अदालत को आदशे 15 सी. पी. सी. के चनयम 5 के उप चनयम 2 में क्रदए गए चनर्दिष्ट 

अवचि के भीतर, उस ओर स ेप्रचतवादी द्वारा क्रकए जाने वाले क्रकसी भी अभ्यावेदन पर चविार 

करने की आवश्यकता िोती ि।ै मान लीचजए क्रक वतिमान मामले में प्रचतवादी द्वारा चनर्दिष्ट अवचि 
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के भीतर या उसके बाद भी दोनों म कदमों में से क्रकसी में भी क्रकसी भी प्रकार का प्रचतचनचित्व 

कभी निीं क्रकया गया था, चजसमें उन पररचस्थचतयों को बताया गया था चजनके तित म कदमों की 
चनरुंतरता के दौरान क्रकराया जमा निीं क्रकया जा सकता था। 

(11)  जैन मोटरकार कम्पनी, क्रदलली बनाम प्रभा (श्रीमती) और एक अन्य (7), में 
माननीय सवोच्च न्यायालय के तीन माननीय न्यायािीशों की पीठ, क्रदलली क्रकराया चनयुंत्रर् 

अचिचनयम, 1957 के प्राविानों पर चविार कर रिी थी।उि अचिचनयम की िारा 15 (7) में 
प्राविान क्रकया गया िै क्रक यक्रद कोई क्रकरायेदार भ गतान करने या क्रकराया जमा करने में चवफल 

रिता िै, तो क्रकराया चनयुंत्रक बेदखली के चखलाफ बिाव पक्ष को रद्द करने का आदशे द ेसकता ि ै

और चनष्कासन याचिका की स नवाई के साथ आग े बढ सकता ि।ैररपोटि क्रकए गए मामले में, 
क्रकरायेदार क्रकराए का भ गतान करने में चवफल रिा था और दरेी की माफी के चलए आवेदन इस 

आिार पर दायर क्रकया गया था क्रक क्रकरायेदार फमि का वकील बीमार पड गया था और फमि का 
भागीदार उस ि नाव के सुंबुंि में व्यस्त िोने के कारर् जमा की तारीख भूल गया था चजसमें 
उसका भाई भी उम्मीदवार था।जब मामला क्रदलली उच्च न्यायालय के समक्ष आया, तो उसने इन 

तथ्यों पर चविार क्रकया और यि माना गया क्रक ये तथ्य क्रकराया जमा करने में दरेी को माफ करने 
के चलए पयािप्त निीं थे, क्योंक्रक ये कायि क्रकरायेदार फमि की ओर से लापरवािी के समान थे।यि 

चनिािररत क्रकया गया था क्रक यक्रद वकील बीमार पड गया था और एक भागीदार जमा करने की 
तारीख भूल गया था, तो भी फमि के अन्य भागीदार और अन्य अचिकारी थे चजन्िें समय के भीतर 

क्रकराया जमा करने के चलए कदम उठाने िाचिए थे।तदन सार, क्रदलली उच्च न्यायालय ने चनिािररत 

क्रकया क्रक यि एक उपय ि मामला िै चजसमें उि अचिचनयम की िारा 15 के तित क्रकरायेदार के 

बिाव को रद्द कर क्रदया जाना िाचिए। जब मामला माननीय सवोच्च न्यायालय के समक्ष आया, 
तो उनके सवोच्च न्यायालय के अध्यक्षों द्वारा यि चनिािररत क्रकया गया क्रक उच्च न्यायालय इस 

चनष्कषि पर पहुुंिने में उचित था क्रक क्रकरायेदार फमि लापरवािी और लापरवािी कर रिी थी 
क्योंक्रक क्रकराया अभी भी क्रकसी अन्य भागीदार द्वारा जमा क्रकया जा सकता था, यक्रद वकील 

बीमार िो गया था या एक भागीदार जमा राचश को भूल गया था।नतीजतन, क्रदलली उच्च 

न्यायालय के बिाव पक्ष पर रोक लगाने के आदशे के चखलाफ क्रकरायेदार द्वारा दायर अपील को 
उनके सवोच्च न्यायालय के  द्वारा प चष्ट की गई।1987 में (ऊपर) एस. सी. सी. 527 (ऊपर), 

माननीय सवोच्च न्यायालय के उनके अचिपचत आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के प्राविानों पर 

चविार कर रिे थे, चजन्िें वषि 1972 में उत्तर प्रदशे राज्य के चलए चसचवल प्रक्रिया सुंचिता में 
शाचमल क्रकया गया था, जैसा क्रक वषि 1976 में क्रफर से लागू क्रकया गया था।  

(7) 1996 एि. आर. आर. 373
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आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के सुंशोचित प्राविान, जो उत्तर प्रदशे राज्य पर लागू िोते िैं, 
आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के प्राविानों के समान िैं, चजन्िें पुंजाब और िररयार्ा उच्च 

न्यायालय, िुंर्ीगढ द्वारा वषि 1991 में पुंजाब और िररयार्ा राज्यों और कें द्र शाचसत प्रदशे 

िुंर्ीगढ के चलए जोडा गया िै, जैसा क्रक ऊपर उललेख क्रकया गया ि।ै1987 में (ऊपर) एस. सी. 
सी. 527 (ऊपर) ने यि चनिािररत क्रकया क्रक क्रकरायेदार ब्याज आक्रद के साथ क्रकराए के बकाया को 
जमा निीं करके आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. की आवश्यकताओं का पालन करने में चवफल 

रिा ि,ै इसचलए मकान माचलक द्वारा बिाव पक्ष को समाप्त करने के चलए दायर आवेदन को 
अन मचत दी जानी िाचिए थी और मकान माचलक द्वारा दायर बेदखली के म कदमे का आदशे क्रदया 
जाना िाचिए था।पररर्ामस्वरूप, अचतररि चजला न्यायािीश और उच्च न्यायालय द्वारा पाररत 

आदशेों को दरक्रकनार कर क्रदया गया और क्रकरायेदार के चखलाफ बेदखली का आदशे पाररत क्रकया 
गया। 

(12) ए. आई. आई. एन. ए. आई. आर. 1981 एस. सी. 1657 आर. (ऊपर) में,  स प्रीम 

कोटि आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के प्राविानों पर चविार कर रि ेथे जैसा क्रक वषि 1976 में 
उत्तर प्रदशे राज्य में शाचमल क्रकया गया था।माननीय न्यायालय द्वारा यि चनिािररत क्रकया गया 
था क्रक आदशे 15 के चनयम 5 का उप चनयम 1 प्रचतवादी को म कदमे की स नवाई की पिली 
तारीख को या उससे पिले जमा करने के चलए बाध्य करता िै, उसके द्वारा स्वीकार की गई पूरी 
राचश ब्याज के साथ दये िै और आग ेिािे वि क्रकसी भी राचश को दये स्वीकार करता ि ैया निीं, 
म कदमे की चनरुंतरता के दौरान चनयचमत रूप से जमा करने के चलए उसके सुंिय की तारीख से 
एक सप्ताि के भीतर दये माचसक राचश।न्यायलय द्वारा आग ेयि चनिािररत क्रकया गया क्रक आदशे 

15 सी. पी. सी. के चनयम 5 का उप चनयम 2 बिाव पक्ष को िटान े का आदशे दनेे से पिले 

अदालत को उस ओर से प्रचतवादी द्वारा क्रकए गए क्रकसी भी अभ्यावेदन पर चविार करने के चलए 

बाध्य करता ि।ैदसूरे शब्दों में, प्रचतवादी को अदालत के वकील के समक्ष प्रचतचनचित्व करने का 
वैिाचनक अचिकार क्रदया गया ि,ै चजसका बिाव क्रकया जा रिा ि।ैयक्रद कोई प्रचतचनचित्व क्रकया 
जाता ि ै तो अदालत को उसके ग र्-दोष पर चविार करना िाचिए और क्रफर यि तय करना 
िाचिए क्रक बिाव पक्ष को रद्द क्रकया जाना िाचिए या निीं।उच्चम न्यायलय द्वारा आग े यि 

चनिािररत क्रकया गया क्रक यि प्राविान प्रचतवादी को ररकॉर्ि पर सामग्री लाकर यि क्रदखाने में 
सक्षम बनाता ि ै क्रक वि कचथत िूक का दोषी निीं रिा िै, या यक्रद िूक हुई िै, तो इसके चलए 

अच्छा कारर् ि।ैयि भी माना गया क्रक यि असुंभव निीं िै क्रक अचभलेख में पिले से िी ऐसी 
सामग्री िो।कोटि द्वारा आग ेयि अचभचनिािररत क्रकया गया क्रक आदशे 15 सी. पी. सी. के चनयम 5 

का उप चनयम (1) प्रचतवादी के बिाव को रद्द करना दुंर् की प्रकृचत में ि ैऔर मामले में एक गुंभीर 

चजम्मेदारी अदालत पर चनभिर करती ि ैऔर शचि का याुंचत्रक रूप से प्रयोग निीं क्रकया जाना 
ि।ैन्यायालय में चववेक का एक भुंर्ार चनचित ि ैजो उसे बिाव को रद्द निीं करने का अचिकार 

दतेा ि ैयक्रद पिले से िी ररकॉर्ि में मौजूद तथ्यों और पररचस्थचतयों पर उसे ऐसा निीं करने का 
अच्छा कारर् चमलता िै।यि िमेशा अदालत के फैसले के चलए एक मामला िोगा क्रक वि यि तय 

करे क्रक क्या उसके सामन ेसामग्री पर, उप चनयम (2) के तित प्रचतचनचित्व के अभाव के बावजूद, 

बिाव पक्ष को करना िाचिए या निीं। 
चगराया निीं जाए। "मे" शब्द केवल अदालत में बिाव को समाप्त करने की शचि चनचित करता 
ि।ैयि इसे चर्फॉलट के िर मामले में ऐसा करने के चलए बाध्य निीं करता ि।ैउच्चतम न्यायालय के 

उनके अचिपचत द्वारा चनिािररत कानून को ध्यान में रखते हुए, इस प्राचिकरर् में, यि स्पष्ट िोगा 
क्रक उप-चनयम (2) के तित प्रचतचनचित्व के अभाव में भी, अदालत को अभी भी ररकॉर्ि में पिले स े
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मौजूद सामग्री को ध्यान में रखते हुए बिाव को रद्द करने या न करने का चववेकाचिकार ि।ै 

(13) ए. आई. आर. 1981 एस. सी. 1657 (ऊपर) पर इस न्यायालय द्वारा 1994 (1) 

पुंजाब लॉ ररपोटिर 154 (ऊपर) में भरोसा क्रकया गया था और यि चनिािररत क्रकया गया था क्रक 

आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के प्राविानों को युंत्रवत रूप से लागू निीं क्रकया जाना ि।ै 

(14) 1997 में (1) क्रकराया चनयुंत्रर् ररपोटिर 282 (ऊपर), इलािाबाद उच्च न्यायालय की 
एक खुंर् पीठ द्वारा यि चनिािररत क्रकया गया था क्रक आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के दो अुंग 

िैं।पिला भाग "क्रकसी भी वाद  में पटे्टदार द्वारा" शब्दों स ेश रू िोता ि ैऔर दसूरा भाग "िाि ेया 
न" शब्दों से श रू िोता ि।ैयि आग े चनिािररत क्रकया गया क्रक पिला भाग लागू िोता िै जिाुं 
प्रचतवादी को अपन ेबिाव को रोकने के दुंर् से दोषम ि कर क्रदया जाएगा, यक्रद वि म कदमे की 
स नवाई की पिली तारीख को या उससे पिले उसके द्वारा स्वीकार क्रकए गए क्रकराए के बकाया को 
ब्याज के साथ जमा करता ि।ैयि भी चनिािररत क्रकया गया क्रक आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. 
का दसूरा भाग यि चनिािररत करता ि ैक्रक िाि ेवि क्रकसी भी दये राचश को स्वीकार करे या निीं, 
वि म कदमे की चनरुंतरता के दौरान चनयचमत रूप से उसके सुंिय की तारीख से एक सप्ताि के 

भीतर दये माचसक राचश जमा करेगा और दये माचसक राचश जमा करने में क्रकसी भी िूक की 
चस्थचत में, अदालत, उप-चनयम (2) के प्राविान के अिीन, उसके बिाव को रद्द कर सकती ि।ैयि 

भी अचभचनिािररत क्रकया गया क्रक उपचनयम (2) के तित अदालत को इस सुंबुंि में एक चनर्दिष्ट 

अवचि के भीतर प्रचतवादी द्वारा क्रकए गए क्रकसी भी अभ्यावेदन पर चविार करने की आवश्यकता 
ि।ै 

(15) 1994 (2) पुंजाब लॉ ररपोटिर 219 (ऊपर) में, इस न्यायालय द्वारा चनम्नान सार 

चनिािररत क्रकया गया थाः— 

“चसचवल प्रक्रिया सुंचिता के आदशे 15 चनयम 5 (1) को इसकी सिी व्याख्या पर दो भागों 
में चवभाचजत क्रकया जा सकता ि।ैपिला भाग पटे्टदार पर स नवाई की पिली तारीख 

को 9 प्रचतशत प्रचत वषि की दर से ब्याज के साथ दये िोने के चलए उसके द्वारा स्वीकार 

की गई पूरी राचश का भ गतान करने का दाचयत्व र्ालता िै, जो अदालत के पास 

प्रचतवादी के बिाव को रद्द करने की शचि ि।ैदसूरे भाग में ऐसी चस्थचत की 
पररकलपना की गई ि ैजिाुं प्रचतवादी क्रकसी भी दये राचश को स्वीकार निीं करता ि,ै 

लेक्रकन क्रफर भी उस पर म कदमे की चनरुंतरता के दौरान ऐसी माचसक राचश का 
भ गतान करने का दाचयत्व ि ैजो उसके सुंिय की तारीख से एक सप्ताि के भीतर दये 

ि,ै चजसे अदालत को बिाव पक्ष को समाप्त करने की शचि चमली थी।यि
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उपबुंि के दसूरे भाग के स्पष्ट पठन पर चविार प्रकट िोता िै जो इन शब्दों से श रू 

िोता ि ै 'िािे वि क्रकसी राचश को दये स्वीकार करता ि ैया निीं, वि म कदमे की 
चनरुंतरता के दौरान चनयचमत रूप से दये माचसक राचश को उसके उपार्जित िोन ेकी 
तारीख स ेएक सप्ताि के भीतर जमा करेगा, और उसके द्वारा स्वीकार की गई पूरी 
राचश या उपरोि रूप से दये माचसक राचश जमा करने में िूक की चस्थचत में, 
न्यायालय, उप चनयम (2) के प्राविानों के अिीन रिते हुए, उसके बिाव को रद्द कर 

सकता ि।ैउपरोि प्राविान को जोडने के पीछे का उद्देश्य यि प्रतीत िोता ि ैक्रक क्रकसी 
भी मकान माचलक को क्रकराया प्राप्त करने के उसके अचिकार से वुंचित निीं क्रकया 
जाना िाचिए और क्रकसी भी क्रकरायेदार को पररसर में म फ्त में रिने की अन मचत निीं 
दी जानी िाचिए क्योंक्रक सभी प्रकार की दलीलें दलीलों में ली जा सकती िैं।”• 

(16) स रेश क मार बनाम प्रेम िुंद (8) मामले में इस न्यायालय ने यि चनिािररत क्रकया क्रक 

चनयम 5 के उप चनयम (1) के प्राविान उप चनयम (2) में चनिािररत शतों के अिीन िैं जो 
प्रचतवादी को चनिािररत समय के भीतर अभ्यावेदन करने का अचिकार दतेा ि।ैदसूरे शब्दों में, एक 

प्रचतवादी को यि क्रदखान ेका अचिकार क्रदया गया ि ैक्रक वास्तव में उसने कोई िूक निीं की िै या 
कोई वास्तचवक गलती ि।ैअदालत के पास चववेक ि।ैन्यायालय प्रचतचनचित्व पर चविार करने पर 

या क्रकसी अन्य सामग्री के आिार पर जो पिले स ेिी अचभलेख पर उपलब्ि िो, यि पता लगा 
सकता िै क्रक कोई िूक निीं िै या इसके चलए कोई उचित कारर् था।उस चस्थचत में, अदालत 

बिाव पक्ष पर िमला करने के चलए बाध्य निीं ि।ैिालाुंक्रक, एक मामले में, जिाुं यि स्पष्ट ि ैक्रक 

प्रचतवादी द्वारा िूक की गई िै और प्रचतचनचित्व करके या ररकॉर्ि पर सामग्री से कोई अच्छा 
कारर् निीं क्रदखाया गया ि,ै अदालत के पास बिाव को रद्द करने का अचिकार क्षेत्र ि।ैउि 

प्राचिकारी में आग ेयि चनिािररत क्रकया गया क्रक उसका चवचशष्ट प्राविान स्पष्ट रूप से पटे्टदार को 
उत्पीडन से बिने के उद्देश्य से क्रकया गया ि।ै 

(17) जय भगवान बनाम िुंद्र मोिन और अन्य (9) मामले में आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. 
सी. के प्राविानों पर चविार करने के बाद, जैसा क्रक इस न्यायालय द्वारा चसचवल प्रक्रिया सुंचिता 
में शाचमल क्रकया गया था, इस न्यायालय द्वारा चनम्नान सार अचभचनिािररत क्रकया गया थाः— 

 

 

(8) 1993 (2) पी. एल. आर. 408 

(9) 1995 (3) पी. एल. आर 191 

 

“21. दसूरा प्रश्न चजसके चनिािरर् की आवश्यकता िै, वि यि िै क्रक क्या न्यायालय के चलए 

क्रकसी पटे्टदार के बिाव को िर उस मामले में रद्द करना अचनवायि ि ै जिाुं पटे्टदार 

क्रकराए या म आवजे की राचश को ब्याज के साथ जमा करने में चवफल रिता ि,ै या 
कोई चववेकाचिकार सुंबुंचित न्यायालय को क्रकराए की राचश आक्रद जमा करने के चलए 

समय बढाने के चलए चनचित करता िै। इसमें कोई सुंदिे निीं िै क्रक आदशे XV, चनयम 

5 (1) के सुंदभि में ऐसा कोई प्राविान निीं ि ैजो 
क्रकराया आक्रद जमा करने के चलए समय बढाने के चलए अदालत, लेक्रकन इस पद का 
उपयोग िी उसके बिाव को रद्द कर सकता ि ै "यि दशािता ि ैक्रक चनयम बनान ेवाले 

प्राचिकरर् ने अदालत के साथ बिाव को रद्द निीं करने का चववेकाचिकार स रचक्षत 
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रखा िै यक्रद यि सुंत ष्ट ि ैक्रक प्रचतवादी को अच्छे और पयािप्त कारर्ों से क्रकराया आक्रद 

की बकाया राचश जमा करने स ेरोका गया था।मेरी राय में, आदशे XV, 'चनयम 5, 

केवल न्यायालय में बिाव को समाप्त करने की शचि चनचित करता ि।ैइसका मतलब ि ै

क्रक अदालत प्रत्येक मामले में बिाव पक्ष को खाररज करने के चलए बाध्य निीं िै जिाुं 
प्रचतवादी ब्याज के साथ पूरी राचश जमा करने में िूक करता ि।ैइसके अलावा, चनयम 5 

का उप चनयम (2) प्रचतवादी को चनिािररत समय के भीतर एक अभ्यावेदन करने में 
सक्षम बनाता ि ैऔर न्यायालय को बिाव को रद्द करने का आदशे पाररत करने से 
पिले इस तरि के अभ्यावेदन पर चविार करने की आवश्यकता िोती ि।ैइससे यि भी 
पता िलता िै क्रक िर मामले में अदालत बिाव को रद्द करने के चलए बाध्य निीं 
ि।ैबचलक, यि एक ऐसा मामला ि ै चजसमें न्यायालय को प्रचतवादी द्वारा क्रकराए को 
जमा करने के चलए समय दनेे के चलए क्रकए गए अभ्यावेदन/अन रोि, यक्रद कोई िो, पर 

चववेकपूर्ि रूप से चविार करना िोगा।प्रत्येक मामले में न्यायालय को यि तय करना 
िोता िै क्रक उसके समक्ष रखी गई सामग्री के आिार पर प्रचतवादी के बिाव को रद्द 

क्रकया जाना िाचिए या निीं।यू. पी. द्वारा अुंतःस्थाचपत आदशे XV, चनयम 5 में क छ 

िद तक इसी तरि का प्राविान ि।ै (चसचवल कानून) सुंशोिन अचिचनयम, 1972 की 
व्याख्या सवोच्च न्यायालय द्वारा चबमल िुंद जैन बनाम गोपाल अग्रवाल, ए. आई. आर. 

1981 एस. सी. 1657 मामले में की गई िै, उच्चतम न्यायालय न ेचनिािररत क्रकया क्रक 

यक्रद पिले से िी अचभलेख पर मौजूद तथ्यों और पररचस्थचतयों पर ऐसा न करने का 
अच्छा कारर् िै तो न्यायालय को बिाव को रद्द निीं करने का चववेकाचिकार िै।” 
XX X 'X <XX XX XX 

XXX (XXXXXXXX) 

“29. उपरोि को ध्यान में रखते हुए, यि चनिािररत क्रकया जाना िाचिए क्रक आदशे 15, 

चनयम 5 (1) में चनचित प्राविान न्यायालय के चलए प्रत्येक मामले में बिाव पक्ष को 
रद्द करना अचनवायि निीं बनाता िै जिाुं क्रकरायेदार ब्याज के साथ क्रकराया या म आवज े

की जमा राचश में िूक करता ि।ैन्यायालय के पास बिाव को रद्द करने या ऐसा न करने 
का चववेकाचिकार चनचित ि।ैअदालत को जो करने की आवश्यकता ि ैवि मामले के 

तथ्यों को ध्यान में रखते हुए अपने न्याचयक चववेकाचिकार को लाग ूकरना िै और क्रफर 

यि तय करना ि ै क्रक बिाव पक्ष को रद्द करना उचित और उचित िै या निीं।यक्रद 

न्यायालय द्वारा चववेकाचिकार के प्रयोग को चनयुंचत्रत करने वाले प्रासुंचगक चसद्धाुंतों को 
उचित रूप से लागू क्रकए चबना बिाव पक्ष को रद्द करने का आदशे पाररत क्रकया जाता 
ि,ै तो इस न्यायालय के पास िारा 115, सी. पी. सी. के तित न्यायालय द्वारा पाररत 

आदशे में िस्तक्षेप करने की शचि िोगी।”
(18) इस न्यायालय द्वारा और इलािाबाद उच्च न्यायालय द्वारा, ऊपर चनर्दिष्ट चवचभन्न 

प्राचिकरर्ों में, माननीय सवोच्च न्यायालय के उनके प्रभ त्त्वों द्वारा चनिािररत 3 मामलों पर चविार 

क्रकया जाएगा। 
(19 जैसा क्रक ऊपर उललेख क्रकया गया िै, दोनों िी मामलों में प्रचतवादी ने न तो स नवाई 

की पिली तारीख को अपने द्वारा स्वीकार क्रकए गए क्रकराए के बकाया को जमा क्रकया था और न 

िी उसने म कदमे के लुंचबत रिने के दौरान दये माचसक क्रकराए को जमा क्रकया था, िाि ेवि क्रकसी 
भी दये राचश को स्वीकार कर रिा िो या निीं।केवल इसचलए क्रक प्रचतवादी ने श्याम स ुंदर द्वारा 
दायर दीवानी म कदमे में याचिका दायर की थी क्रक मकान माचलक का कोई सुंबुंि निीं था और 
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पक्षकारों के बीि क्रकरायेदार प्रचतवादी को म कदमे के लुंचबत रिने के दौरान दये माचसक राचश 

जमा निीं करने का अचिकार निीं दगेा (भले िी प्रचतवादी ने मकान माचलक और पक्षकारों के 

बीि क्रकरायेदार के सुंबुंि से इनकार क्रकया िो)।यि चवशेष रूप से तब ि ैजब प्रथम दषृ्टया ररकॉर्ि 
में यि क्रदखाने के चलए सामग्री ि ैक्रक प्रचतवादी मेससि सरस पेपर पैक न े10 अक्टूबर, 1996 और 

9 नवुंबर, 1996 को रुपये के चलए दो िेक जारी क्रकए थे। श्याम अरोडा के पक्ष में 8,000-क्रकराए 

के चलए वादी।रुपये में दो िेकों की फोटोकॉपी। मैससि सरस पेपर पैक द्वारा श्याम अरोडा के पक्ष 

में क्रदनाुंक 10 अक्टूबर, 1996 और 9 नवुंबर, 1996 को जारी क्रकए गए 8,000 प्रत्येक पेपर पैक 

को प्रथम दषृ्टया यि क्रदखाने के चलए बिस के समय मेरे सामन ेपेश क्रकया गया था क्रक मैससि सरस 

पेपर पैक ने श्याम अरोडा को मकान माचलक के रूप में स्वीकार क्रकया था और इस कारर् स े

चविारािीन भवन के क्रकराए के भ गतान के चलए प्रश्नगत िेक जारी क्रकए गए थे। 
 .(20) इसी तरि, केवल इसचलए क्रक श्रीमती द्वारा दायर दीवानी म कदमे में भारती अरोडा 

और एक अन्य प्रचतवादी ने याचिका दायर की थी क्रक चविारािीन इमारत 10 साल से अचिक 

प रानी ि ैऔर इसचलए दीवानी अदालत को वतिमान म कदमे पर चविार करने और चनर्िय लेने का 
कोई अचिकार क्षेत्र निीं िै, प्रचतवादी के चलए स नवाई की पिली तारीख को उसके द्वारा स्वीकार 

क्रकए गए क्रकराए के बकाया को जमा निीं करने और म कदमे के चनर्िय तक एक चनर्दिष्ट अवचि के 

भीतर दये माचसक राचश जमा करने का कोई आिार निीं िोगा।यि चवशेष रूप से तब िोता ि ै

जब प्रचतवादी ने पक्षकारों के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार के सुंबुंि से इनकार निीं क्रकया 
था।इस मामले में भी, वादी-प्रत्यथी की ओर से पेश चवद्वान वकील ने मेरे सामन े 10 अक्टूबर, 

1996 और 9 नवुंबर, 1996 के दो िेकों की फोटोकॉपी पेश की थी। श्रीमती लचलता अरोडा और 

भारती अरोडा, प्रत्येक के पक्ष में 9,500, प्रथम दषृ्टया, यि क्रदखान ेके चलए क्रक मेससि सरस पेपर 

पैक (प्रचतवादी) ने वादी को मकान माचलक के रूप में स्वीकार क्रकया था और क्रकराए के भ गतान के 

चलए उनके पक्ष में दो िेक जारी क्रकए थे।यि सवाल क्रक क्या दीवानी अदालत के पास वतिमान 

म कदमे पर चविार करने और चनर्िय लेने का अचिकार क्षेत्र था या निीं, अदालत द्वारा पक्षों द्वारा 
अपनी-अपनी दलीलों के समथिन में साक्ष्य दनेे के बाद चविार क्रकया जाएगा।इसके अलावा, क्रक 

अपने आप में िोगा 
प्रचतवादी द्वारा स्वीकार क्रकए गए क्रकराए के बकाया को प्रचतवादी को दये िोने का अचिकार निीं 
दतेा िै और वाद के लुंचबत रिने के दौरान बाद की अवचि के चलए दये माचसक राचश का भ गतान 

निीं करता ि।ैउसके द्वारा दये क्रकराए के बकाया को जलद से जलद जमा करके और म कदमे के 

लुंचबत रिने के दौरान बाद की अवचि के चलए दये माचसक राचश जमा निीं करके, प्रचतवादी न े

एक बडा जोचखम उठाया था।यक्रद प्रचतवादी या तो अभ्यावेदन दकेर या पिले से िी ररकॉर्ि पर 

मौजूद सामग्री से यि क्रदखाने में चवफल रिता िै क्रक उसने कोई िूक निीं की थी या कोई 

वास्तचवक गलती हुई थी, तो प्रचतवादी को भ गतना िोगा।यक्रद प्रचतवादी इस सुंबुंि में अदालत को 
सुंत ष्ट करने में चवफल रिा िै, तो पिले स ेिी ररकॉर्ि पर मौजूद सामग्री के आिार पर या उस 

सामग्री के आिार पर चजसे प्रचतवादी द्वारा आदशे 15 सी. पी. सी. के चनयम 5 के उप चनयम (2) 

के तित प्रचतचनचित्व करके ररकॉर्ि में लाया जा सकता ि,ै तो अदालत आदशे 15 चनयम 5 सी. 
पी. सी. के प्राविानों का पालन न करने के चलए प्रचतवादी के बिाव को रद्द करने में सक्षम ि।ै 
िालााँक्रक, बिाव पक्ष पर प्रिार करने की शचि का प्रयोग चनिली अदालत द्वारा याुंचत्रक रूप स े

निीं क्रकया जाना ि।ैन्यायालय को पिले से िी अचभलेख पर मौजूद सामग्री के आिार पर न्याचयक 

चववेकाचिकार का प्रयोग करने की आवश्यकता िोती िै या चजसे प्रचतवादी द्वारा इस सुंबुंि में एक 

अभ्यावेदन दकेर अचभलेख पर लाया जा सकता िै, क्रकराए का भ गतान न करने के कारर् 

प्रचतवादी के बिाव को रद्द करने या रद्द निीं करने का आदशे पाररत करने से पिले। 
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(21) 1999 के चसचवल सुंशोिन सुं. 4201 में, चविारर् न्यायालय द्वारा पाररत आदशे के 

अवलोकन से पता िलेगा क्रक उि वाद वादी द्वारा प्रचतवादी के चखलाफ 31 मािि, 1998 को 
दायर क्रकया गया था और प्रचतवादी ने पिली बार 28 चसतुंबर, 1998 को चविारर् न्यायालय के 

समक्ष उपचस्थचत दजि कराई थी, चजस तारीख को मामले को चलचखत बयान दनेे के चलए 3 नवुंबर, 

1998 तक के चलए स्थचगत कर क्रदया गया था।बिाव को रोकने का आदशे माननीय चविारर् 
न्यायलय द्वारा 18 मई, 1999 को पाररत क्रकया गया था। मान लीचजए, उस तारीख तक 

प्रचतवादी न े दये माचसक राचश जमा निीं की थी और न िी उसने चवस्तार की माुंग करते हुए 

चनिली अदालत के समक्ष कोई अभ्यावेदन दायर क्रकया था।दये माचसक राचश जमा करने के चलए 

समय।इसके अलावा, अचभलेख पर यि क्रदखान े के चलए क छ भी निीं िै क्रक चवद्वत चविारर् 

न्यायालय के समक्ष अचभलेख पर ऐसी कोई सामग्री थी जो चविारर् न्यायालय के चलए माचसक 

राचश का भ गतान न करने के चलए बिाव पक्ष को खाररज न करने के चलए पयािप्त िो।वादी द्वारा 
प्रचतवादी के बिाव को रद्द करने के चलए आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के तित एक आवेदन 

दायर करने के बाद भी, आदशे 15 सी. पी. सी. के चनयम 5 के उप चनयम (2) के तित प्रचतवादी 
द्वारा कोई प्रचतचनचित्व निीं क्रकया गया था और न िी प्रचतवादी ने ररकॉर्ि पर कोई अचतररि 

सामग्री लाई थी ताक्रक यि क्रदखाया जा सके क्रक बिाव को बुंद करने का कोई मामला निीं बनाया 
गया था, चसवाय आदशे 15 चनयम 5 सी. पी. सी. के तित आवेदन के चलचखत जवाब में याचिका 
लेने के क्रक पक्षकारों के बीि मकान माचलक और क्रकरायेदार का कोई सुंबुंि निीं था। 

(22) 1999 के चसचवल सुंशोिन सुं. 4125 में, चविारर् न्यायालय द्वारा पाररत आदशे के 

अवलोकन से पता िलेगा क्रक उि वाद द्वारा दायर क्रकया गया था 
31 मािि, 1998 को प्रचतवादी के चखलाफ वादी और प्रचतवादी न े पिली बार 28 

चसतुंबर, 1998 को चनिली अदालत के समक्ष उपचस्थचत दजि कराई थी, चजस तारीख को 
चलचखत बयान दाचखल करन ेके चलए मामले को 3 नवुंबर, 1998 तक के चलए स्थचगत 

कर क्रदया गया था।बिाव को रोकने का आदेश 18 मई, 1999 को चविारर् न्यायालय 

द्वारा पाररत क्रकया गया था। ।मान लीचजए, उस तारीख तक प्रचतवादी ने देय माचसक 

राचश जमा निीं की थी और न िी उसने देय माचसक राचश जमा करन े के चलए समय 

बढाने की माुंग करत े हुए चनिली अदालत के समक्ष कोई अभ्यावेदन क्रदया था।इसके 

अलावा, अचभलेख पर यि क्रदखाने के चलए क छ भी निीं ि ैक्रक चवद्वत चविारर् न्यायालय 

के समक्ष अचभलेख पर ऐसी कोई सामग्री थी जो चविारर् न्यायालय के चलए माचसक 

राचश का भ गतान न करने के चलए बिाव पक्ष को खाररज न करन े के चलए पयािप्त 

िो।वादी द्वारा प्रचतवादी के बिाव को रद्द करन ेके चलए आदेश 15 चनयम 5 सी. पी. सी. 
के तित एक आवेदन दायर करने के बाद भी, आदेश 15 सी. पी. सी. के चनयम 5 के उप 

चनयम (2) के तित प्रचतवादी द्वारा कोई आर 'प्रस्त चत निीं की गई थी और न िी 
प्रचतवादी ने यि क्रदखाने के चलए ररकॉर्ि पर कोई अन्य सामग्री लाई थी क्रक बिाव को बुंद 

करन े का कोई मामला निीं बनाया गया था, चसवाय इस दलील के क्रक चविारािीन 

इमारत 10 साल से अचिक प रानी थी और इस तरि दीवानी अदालत का कोई अचिकार 

के्षत्र निीं ि।ै 
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(23)  चवस्तृत ििाि को ध्यान में रखते हुए,  मेरी राय में ज्ञात चनिली अदालत 

दोनों म कदमों में आदेश 15 सी. पी. सी. के तित प्रचतवादी-याचिकाकताि के बिाव को 
रद्द करने में पूरी तरि से उचित थी, चवशेष रूप से जब प्रचतवादी की ओर से म कदम ेके 

लुंचबत रिन ेके दौरान देय माचसक राचश का भ गतान निीं करन ेमें लगातार िूक हुई थी। 

(24)  चवद्वत अचिविा न ेदलीलों के समापन पर प्रस्त त क्रकया था क्रक यक्रद इस 

न्यायालय द्वारा यि पाया गया क्रक वाद के लुंचबत रिन ेके दौरान प्रचतवादी का माचसक 

राचश जमा करने का दाचयत्व था, तो दोनों मामलों में प्रचतवादी-याचिका को चनिली 
अदालत में जमा करन ेके चलए क छ समय क्रदया जा सकता ि।ैिालााँक्रक, मैं याचिकाकताि के 

चवद्वान वकील की इस प्रस्त चत से प्रभाचवत निीं हाँ।यि कानून 1991 से अचस्तत्व में 
ि।ैयक्रद दोनों मामलों में प्रचतवादी चनर्दिष्ट अवचि के भीतर आदेश 15 चनयम 5 सी. पी. 
सी. के प्राविान का पालन करने में चवफल रिा था और इस सुंबुंि में ररकॉर्ि पर कोई 

अन्य सामग्री लान ेमें चवफल रिा था, तो प्रचतवादी, जो दोनों सुंशोिन याचिकाओं में 
याचिकाकताि ि,ै न ेअपन ेजोचखम और जोचखम पर ऐसा क्रकया।ऐसा करने के बाद; मेरी 
राय में, याचिकाकताि को प्रचतवादी के बिाव को रद्द करन ेके चलए चनिली अदालत द्वारा 
आवश्यक आदेश पाररत क्रकए जाने के बाद, चनिली अदालत में क्रकराए की स्वीकृत राचश 

या देय माचसक राचश जमा करने के चलए और समय निीं क्रदया जा सकता ि।ैयि चवशेष 

रूप से तब ि ैजब इस न्यायालय के समक्ष भी, प्रचतवादी याचिकाकताि ररकॉर्ि पर कोई 

अन्य सामग्री लान ेमें चवफल रिा ि ैजो यि दशािता ि ैक्रक प्रचतवादी के बिाव को रोकने 
का कोई मामला दोनों मामलों में से क्रकसी में भी निीं बनाया गया था या क्रक कोई 

मामला बनाया गया ि।ै 

दोनों मामलों में प्रचतवादी को स्वीकृत आर जमा करन ेके चलए अचिक समय देना!एन. 

टी. या देय माचसक राचश।इन पररचस्थचतयों में, प्रचतवादी अपने पक्ष में चववेक के प्रयोग 

का िकदार निीं िोगा। 

(25) ऊपर दजि क्रकए गए सुंदभों के चलए, दोनों सुंशोिन जारी क्रकए गए िैं, लेक्रकन 

लागत के रूप में कोई आदेश निीं ि।ै  

 

अस्वीकरर्  : स्थानीय  भाषा  में  अन वाक्रदत चनर्िय वादी के सीचमत उपयोग के चलए िै ताक्रक वि 
अपनी भाषा में इसे समझ सके और क्रकसी अन्य उद्देश्य के चलए इसका उपयोग निीं क्रकया जा 
सकता ि ै । सभी व्यविाररक और आचिकाररक उद्देश्यो के चलए चनर्िय का अुंग्रेजी सुंस्करर् 
प्रमाचर्क िोगा और चनष्पादन और कायािन्वयन के उद्देश्य के चलए उपय ि रिगेा । 
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